МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ І НАУКИ УКРАЇНИ

ЖИТОМИРСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ ТЕХНОЛОГІЧНИЙ УНІВЕРСИТЕТ

[image: image1.png]



Владислав Броніславович 

БРЕЗІНСЬКИЙ


[image: image9.wmf]
ЖИТОМИР

2006

ЗМІСТ

	Життєвий і творчий шлях В.Б. Брезінського……………………..
	7

	Основні дати життя та діяльності вченого……………………….
	11

	Нагороди……………………………………………………………
	13

	Вчений й цілина……………………………………………………
	14

	Трагічні сторінки життя вченого………………………………….
	26

	Роздуми вченого: „Демократия и права национальных меньшинств”………………………………………………………..
	33

	Опубліковані наукові праці вченого……………………………...
	37


[image: image2.wmf]
Кандидат економічних наук, доцент

Брезінський В.Б.

МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ І НАУКИ УКРАЇНИ

Житомирський державний технологічний університет

Н А К А З

„ 10 ”  липня  2006 р.
  м. Житомир

  №  353 

_______________________________________________________________
17 липня 2006 р. виповнюється 80 років 

з дня народження доценту кафедри економіки

БРЕЗІНСЬКОМУ

ВЛАДИСЛАВУ БРОНІСЛАВОВИЧУ

Відзначаючи багаторічну, плідну роботу 

по навчанню фахівців для народного господарства

і у зв’язку з 80-річчям з дня народження

Н А К А З У Ю:

БРЕЗІНСЬКОМУ 

ВЛАДИСЛАВУ БРОНІСЛАВОВИЧУ

оголосити подяку

і нагородити грошовою премією

Бажаємо Вам, Владиславе Броніславовичу, доброго здоров’я,
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Владиславу Броніславовичу
Брезінському

З нагоди 80-річного ювілею
Ми черпаємо мудрі поради 
і настанови цієї людини. 
Таких надзвичайно енергійних,
наполегливих людей мало.

Від усієї душі, щиро і сердечно вітаємо Вас – представника славної гвардії ветеранів війни і праці з 80-річчям від дня народження!

Ваш великий і чудовий життєвий шлях – це зразок діяльності мудрої і порядної людини, невтомного трудівника – вченого, педагога, громадянина – патріота незалежної України, вірного друга, щирого і чуйного товариша, доброго сім’янина.

У цей визначний день низький Вам уклін, шановний Владислав Броніславович! Міцного здоров’я, ще довгих років життя, невичерпної енергії, оптимізму і благополуччя!

Кафедра економіки Житомирського державного технологічного університету:
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Владиславу





Брезінському




   Прекрасній Людині, вченому, педагогу





      з нагоди 80-річчя




Великий геній доброти




Великий геній доброти!




У всі свої важкі роки




Вдавалось Вам родить ростки,




Щоб в юних душах прорости!



Ви, славний наш



Сільський поляк!



Беріг поля



На цілині



І безутому



Сіяв ниву



Наукову!


Славний наш,



І там, і тут,


Взірцевий друг!



У себе дома


У добрий час



Летів на


Тягнути плуг



Доброму коні…

Орати ниву







Безупинно







На радість







Дітям України!




Великий геній доброти!




У всі свої важкі роки




Вдавалось Вам родить ростки,




І в юних душах прорости!

___________________________________




Від імені колег, друзів і прихильників





    Щиро і з повагою Є. Ходаківський






17.07.06






     м. Житомир

ЖИТТЄВИЙ І ТВОРЧИЙ ШЛЯХ В.Б. БРЕЗІНСЬКОГО
Кандидат економічних наук, доцент Владислав Броніславович Брезінський народився 17 липня 1926 року в селі Поляхова Теофіпольського району на Хмельниччині. Тут в сім’ї селян пройшло дитинство. Батьки: батько – Брезінський Броніслав Антонович, 1903 р. н., мати – Брезінська Вікторія Іванівна, 1905 р. н. – вихідці з селян, колгоспники, померли.

В 1936 році після закінчення першого класу родину Брезінських разом з сотнями сімей було репресовано за національною ознакою і вислано в далекий Казахстан - село Гуляй-Поле Шортандинського району Акмолинської області, де в жорстоких природнокліматичних умовах крім українських поляків школу “перевиховання” проходили десятки малих народів й національностей - німці, чеченці, інгуші та інші. Всі вони як „вороги народу” змушені були багато років нести тяжку долю рабської колгоспної праці, голоду, холоду, принижень і знущань під постійним наглядом органів НКВС.
В новій вимушеній вітчизні вперше відбулося засвоєння російської культури, мови, закінчення семирічної школи.
Трудова діяльність Владислава Брезінського почалась в 1942 році в 16 років в якості рахівника колгоспу. За час роботи в бухгалтерії колгоспу (до листопада 1944 року) заочно вчився й успішно закінчив курси бухгалтерів в м. Алма-Аті. Облікова діяльність та бухгалтерські навчання постали сенсом на все життя.
Наступний період життя - майже 6 років (1944-1950 рр.) – пов’язаний з військовою службою, участю в бойових діях з Японією, пораненням, контузією на території Монголії, Китаю. Тільки завдяки професійному досвіду, освіті бухгалтера доля розпорядилась так, щоб молодий солдат проходив військову службу в штабі армії з виконанням звітно-облікової діяльності. Ця обставина дала рідкісну можливість рядовому військовослужбовцю вчитися і успішно закінчити 8-й, 9-й та 10-й класи вечірньої середньої школи в м. Порт-Артур (КНР). Атестат зрілості був давньою мрією і відкрив подальшу дорогу до знань. Він став початковим стартом педагогічної діяльності після демобілізації з лав Радянської армії. За відсутністю коштів на вузівське навчання, прийшлося з радістю дати згоду на роботу вчителя молодших класів Гуляй-Полівської семирічної школи, де вчителював до 1952 року і яку сам закінчив в 1942 році.
В вересні 1952 року в 26-річному віці молодий вчитель обирає статус вже немолодого студента стаціонарного навчання географічного факультету Киргизького Університету в м. Бішкек (в минулому Фрунзе), який закінчує в 1957 році за спеціальністю "Економічна географія".
Навчання в університеті дісталося важкою та напівголодною працею. Але то були роки великого творчого підйому, самовідданого засвоєння наук, активної участі в суспільному житті студентства (спортивні, наукові, самодіяльні гуртки).
Перший успіх наукових досліджень відмічено Грамотою Міністерства Вищої освіти СРСР за наукову роботу “Кизил-Аскерський район Фрунзенської області” (за підсумками Всесоюзного конкурсу студентських робіт), що давало можливість до вступу в аспірантуру Університету на пільгових умовах. Але в цей час за викликом Всесоюзного науково-дослідного інституту зернового господарства, організованого в 1957 році в с. Шортанди Акмолинської області, вчорашній випускник Киргизького Університету став молодшим науковим співробітником відділу економіки ВНДІЗГ, який очолював знаний професор, звільнений із ув’язнення за політичними мотивами, Степан Іванович Азев. Під його науковим керівництвом з проблем економіки сільського господарства Північного Казахстану виконана програма очної аспірантури та захищена кандидатська дисертація на тему: “Концентрація і спеціалізація виробництва як фактори підвищення продуктивності праці” (на матеріалах Північно-Казахстанської області).

Всесоюзний інститут зернового господарства також організовував і довгі роки очолював великий патріот цілинної науки, творець прогресивної наукової школи з проблем ґрунтозахисного землеробства, академік, доктор сільськогосподарських наук, Лауреат Ленінської премії Олександр Іванович Бараєв, нині покійний, чиє ім’я носить сучасний Казахський інститут зернового господарства.

Тут плідно працювали по створенню прогресивної системи ґрунтозахисного землеробства талановиті вчені:

доктори наук: С.С. Сдобніков, О.В. Сдобнікова, К.Д. Постоялков, А.А. Гудзенко, П.П. Колмаков, В.М. Слободін, Є.І. Шіятий.

кандидати наук: А.А. Зайцева, Є.В. Госсен, П.І. Хлєбов, І.Г. Зінченко, Н.М. Бакаєв, А.Л. Молчанов, М.К. Сулейменов, І.С. Бородкін, В.С. Бурдейний та багато інших вчених, значна частина яких прийшли в цілинну науку з таборів й тюрем, як бувші політичні в’язні.

За розробку й впровадження в виробництво прогресивної ґрунтозахисної системи землеробства ряд вчених ВНДІЗГ були нагороджені Ленінськими преміями (О.І. Бараєв, А.А. Зайцева, Е.Ф. Госсен) і державними нагородами (А.Л. Молчанов, В.Б. Брезінський, П.І. Хлєбов).

В наступні роки В.Б. Брезінський в даному інституті працював на посадах вченого секретаря, старшого наукового співробітника, завідувачем відділу економіки. Під його керівництвом відбулося створення 4-х проблемних лабораторій, які займалися економічним обґрунтуванням окремих актуальних напрямів економіки ґрунтозахисного землеробства – економіки зернового виробництва, економіки структури сільгоспугідь й сівозмін, економіки працекористування, економіки машинокористування та ін.

З даних проблем В.Б. Брезінським опублікована значна кількість наукових праць – монографій, брошур, статей, рекомендацій виробництву. Підготовлена, але не захищена з поважних причин докторська дисертація на тему: “Проблеми економіки й екології ґрунтозахисного землекористування” (на матеріалах Казахстану і України).

Педагогічна діяльність в ВНЗах сягає 31 рік, в тому числі:

Карагандинський Політехнічний інститут – 3 роки (старший викладач), доцент кафедри політекономії – 1962-1965 рр.);

Житомирський сільськогосподарський інститут – 18 років (доцент, проректор по навчальній роботі, завідувач кафедрою економіки – 1973-1991 рр.);

Житомирський інженерно-технологічний університет – 10 років (доцент кафедр економіки, обліку і аудиту – 1996-2006 рр.).

Трудовий стаж Брезінського В.Б. складає 60 років, в тому числі науково-педагогічний – 44 роки.

На 80-му році життя В.Б. Брезінський активно й творчо продовжує працювати в сфері науки й освіти на кафедрі економіки Житомирського державного технологічного університету. Лекції та практичні заняття зі студентами проводить із застосуванням особистих наукових праць, багаторічного досвіду роботи в навчальних і наукових закладах. Все життя активно займається суспільне-громадською діяльністю - спортом, музикою. Певний час В.Б. Брезінський був членом народного фольклорного польського ансамблю “Поліські соколи”. Багато десятків років вчений-педагог займається фізичною культурою. Майже 10 років був членом клубу любителів бігу “Олімп”, приймав участь в різноманітних змаганнях, пробігах, що підтверджено багатьма нагородами, грамотами. За останні 26 років, як зазначено в особистому щоденнику бігу, “біговий потенціал” складає 28 тисяч кілометрів, тобто виконується місячна норма - 100 км і річна норма - 1000 км.

Опубліковано 140 робіт, серед яких 2 монографії, 18 брошур, 120 статей загальним обсягом понад 100 друкованих аркушів. Роботи публікувалися в СРСР, Росії, Україні, Казахстані, Польщі, США.
Основні теми досліджень й публікації наступні: 
- економіка і організація цілинних господарств;

- економіка праці, трудові ресурси та їх використання;

- економіка і екологія ґрунтозахисного землекористування;

- економіка і інтенсифікація землекористування;

- економіка зернового господарства на еродованих землях.

Результати багаторічних досліджень В.Б. Брезінського характеризуються наступними темами опублікованих робіт:
· Економіка зернового господарства. Целіноград, 1972 р. (10 п.л.);
· Экономика почвозащитного земледелия. К., 1983 г. (5 п.л.);
· Ветровая эрозия почв й природно-экономические условия ее проявлення. К., 1986 г. (1,75п.л.);
· Колхоз на подъеме. В соавт. с П. Андреевым, Алма-Ата, 1969 г. (1,9 п.л.);
· Изучение связи уровня себестоимости зерна с урожайностью й затратами (журнал «Экономика и математические методы»), № 5, 1974 (0,5 п.л.);
· The relationship between Grain production cost and purchased Inputs “Mate con. vol. XII № 1, 1975 (USA) на англ. мові” (0,5 п.л.).
Сім’я В. Брезінського: 

· дружина – Брезінська Надія Костянтинівна, пенсіонер, понад 35 років працювала техніком-агрохіміком в системі агрохімслужби;
· син – Віталій – одружений, має одну дитину, учня середньої школи. Закінчив ЖДТУ за спеціальністю „Гірничий інженер” (2003 р.);
· син – Олександр – одружений, його син – учень середньої школи. Закінчив ЖДТУ за спеціальністю „Промислова екологія” (2004 р.). 
ОСНОВНІ ДАТИ ЖИТТЯ ТА ДІЯЛЬНОСТІ ВЧЕНОГО
Для ілюстрації трудової, в тому числі, науково-педагогічної, біографії вченого, представимо посадову інформацію в хронологічній послідовності.
17 липня 1926 року в селі Поляхова Теофіпольського району на Хмельниччині народився Владислав Броніславович Брезінський. 
В 1936 р. закінчив перший клас Поляхівської середньої школи. Восени 1936 р. сім’ю Брезінського В.Б. репресовано за національною ознакою шляхом висилки в Казахстан (Акмолінська область Шортандинський район, с. Гуляй-Поле).
В 1942 р. закінчив 7 клас Гуляй-Полівської неповної середньої школи.
З травня 1942 р. по листопад 1944 р. працював касиром-рахівником колгоспу “Крепость” (с. Гуляй-Поле). За цей час закінчив заочно курси бухгалтерів колгоспу в м. Алма-Ата (ВЗУК).
З листопада 1944 р. по серпень 1950 р. служив в Радянській Армії. Приймав участь в війні з Японією. Мав поранення, контузію, є інвалідом війни 2 групи.
З жовтня 1950 р. по червень 1952 р. працював вчителем початкових класів Гуляй-Полівської семирічної школи.
З вересня 1952 р. по липень 1957 р. навчався стаціонарно в Киргизькому Державному Університеті за спеціальністю “Економічна географія”.
З серпня 1957 р. по квітень 1959 р. працював молодшим науковим співробітником відділу економіки “Всесоюзного науково-дослідного інституту зернового господарства”.
З квітня 1959 р. по квітень 1962 р. навчався стаціонарно в аспірантурі Казахстанської Академії сільськогосподарських наук. В травні 1963 р. захистив дисертацію в Казахстанському сільськогосподарському інституті за темою: “Концентрація та спеціалізація зернового виробництва як фактори підвищення продуктивності праці” (на прикладі Північно-Казахстанської області).
З квітня 1962 р. по липень 1962 р. працював старшим науковим співробітником відділу економіки Всесоюзного науково-дослідного інституту зернового господарства.
З вересня 1962 р. по грудень 1964 р. працював старшим викладачем кафедри політекономії Карагандинського Політехнічного інституту (м. Караганда, Казахстан).
З грудня 1964 р. по серпень 1965 р. - доцент кафедри політекономії КДПТІ.
З серпня 1965 р. по грудень 1965 р. - заступник директора по науці Цілинного філіалу Казахстанського науково-дослідного інституту економіки і організації сільського господарства.
З грудня 1965 р. по квітень 1967 р. - вчений секретар Всесоюзного науково-дослідного інституту зернового господарства.
З квітня 1967 р. по липень 1973 р. - завідувач відділом економіки ВНДІЗГ (смт. Шортанди Акмолінської обл.).
З серпня 1973 р. по 1992 р. - доцент, зав. кафедрою економіки сільського господарства, проректор по навчальній роботі Житомирського сільськогосподарського інституту.
З вересня 1996 р. до 31 вересня 1999 р. - доцент кафедри економіки, обліку і аудиту Житомирського інженерно-технологічного інституту.
З вересня 1999 р. - доцент кафедри економіки Житомирського інженерно - технологічного інституту та Житомирського державного технологічного університету.

Науковий ступінь – кандидат економічних наук.

Наукові звання – старший науковий співробітник, доцент.

НАГОРОДИ
Плідна наукова і суспільна праця на Казахстанській цілині відмічена орденом “Знак Пошани”, медаллю “За освоєння цілинних і залежних земель”, багатьма іншими нагородами й відзнаками. Бойові заслуги В.Б. Брезінського представлені орденами: “Отечественная война” II ст., “Богдана Хмельницького”, медалями “За перемогу над Німеччиною”, “За перемогу над Японією”, “Захиснику вітчизни” та ін. - всього - 3 ордени і 24 медалі.
За активну науково-педагогічну діяльність нагороджений знаком Міністерства освіти СРСР “За отличные успехи в работе. Высшая школа СРСР”.
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ВЧЕНИЙ Й ЦІЛИНА

В житті й творчій діяльності вченого значне місце займає цілинний регіон Казахстану – а це майже територія всієї України - , де він жив, трудився на ниві науки і педагогіки, продовж 37 років, за виключенням періода служби в армії, участі в бойових діях і навчання за межами країни.

Особливого значення для наукового іміджу В.Б. Брезінського набула його участь в розробці актуальних проблем організації цілинних господарств, в тому числі, грунтозахисної ресурсозберігаючої системи землеробства в напрямках економічного обгрунтування.

Багаторічну працю робітників цілини – механізаторів, спеціалістів, вчених, - В. Б. Брезінський відобразив в статті: “Еколого-економічна оцінка наслідків реалізації цілинної програми” (Вісник ЖДТУ №3 (29), 2004 р.). Вона присвячується героям-першоцілинникам, представникам Співдружності Незалежних Держав, - на честь 50-річного Ювілею освоєння цілинних і перелогових земель у Казахстані. Стаття присвячена аналізу досвіду освоєння цілинних і перелогових земель в Казахстані, у зв’язку з 50-річним ювілеєм з часу початку цієї події, в якій приймали активну участь представники Співдружності Незалежних Держав, у тому числі, широко застосованому в практиці нашого Агропромислового комплексу.

В історії Співдружності Незалежних держав (СНД) час відраховує 50-річний ювілей, присвячений прийняттю та початку реалізації програми освоєння цілинних і перелогових земель. Значимість національного відродження народів колишнього СРСР і затвердження нових держав знаменують собою епохальний прогрес.
У ряді нових незалежних держав важливе місце займають Україна та Казахстан. Їх ріднять між собою не тільки могутній природно-господарський потенціал, але й багатонаціональний склад населення, тісні економічні, науково-технічні, культурні зв’язки, традиції братерської співдружності. Це підтверджено досвідом історичного минулого.
Щоб бачити перспективи соціально - економічного розвитку нових незалежних держав на шляху демократизації, ринкової економіки, прогресивних форм господарювання, потрібні корінні реформи в економіці, соціально-культурному житті, пошуки нових форм співдружності, інтеграції.

При цьому необхідно: 

· проаналізувати й оцінити досвід освоєння цілинних і перелогових земель у Казахстані, у зв'язку з 50-річним ювілеєм з моменту початку цієї події (1954 р.);

· показати позитивний досвід інтернаціонального єднання народів країн Співдружності Незалежних Держав у вирішенні цієї проблеми;

· відобразити активну участь представників України в освоєнні цілинних і перелогових земель у Казахстані;

· обґрунтувати значимість і ефективність ґрунтозахисного землеробства не тільки для Казахстану, але й України;

· виявити й оцінити помилки, недоліки в реалізації цілинної програми з позицій еколого-економічної ефективності землекористування і запропонувати заходи для інтенсифікації сільськогосподарського виробництва.

Ідеї та практика прогресивних форм співдружності й інтеграційних процесів між братерськими народами особливо наочно проявилися в роки здійснення великомасштабної програми освоєння цілинних і перелогових земель у Казахстані.

Казахстанську цілину називали багатомовною, інтернаціональною планетою, а освоєння за короткий час 42 мільйонів гектарів нових земель — великим подвигом. Це визначення не втратило сенсу і сьогодні, хоча оцінки всіх рішень і дій минулого часу можуть бути неоднозначними.
У чудовій фотоповісті про цілину та її героїв „Хліб” є дуже об’ємне і вірне визначення сфери інтернаціонального пафосу: „Стоязыковой зовут целину. Сегодняшний целинник - это русский и казах, украинец и узбек, белорус и молдаванин”.
Братерський працьовитий народ Казахстану прийняв на своїй землі тисячі росіян, українців, білорусів, десятки народів і національностей, щоб спільно вирішувати цілинну програму.
У великомасштабній програмі освоєння Цілини в Казахстані і східних регіонах Росії активну участь приймали сотні тисяч працівників Російської Федерації, України, Білорусії, Казахстану, усіх республік і національних формувань колишнього СРСР – від рядових механізаторів-рільників, тваринників, до керівників господарств, міністерств, великих наукових і державних діячів.
У колишні часи урочища і стоянки казахів-скотарів називалися іменами знаменитих людей, а нові назви цілинних селищ одержували імена місць проживання першоцілинників – „Московський”, „Ленінградський”, „Київський”, „Мінський”, ”Дніпропетровський”, „Полтавський”, „Одеський”, „Харківський”. Назви цілинних радгоспів характеризують символи єднання, братерства й інтернаціональної дружби народів.
Казахстан став другою батьківщиною представників малих національних меншин, репресованих і висланих за національними або політичними ознаками як „вороги народу” для „перевиховання”. Серед них – німці, поляки, чеченці, інгуші і інші, приречені на багато років принижень, безправ’я, комендантського нагляду.
У когорті трудівників цілини були кращі хлібороби, механізатори, будівельники, першокласні фахівці, імениті вчені різних національностей. Один з механізаторів на першому зльоті цілинників сказав: „Сам я білорус, дружина – українка, а діти - цілинники...”.
Українець Данило Нестеренко прибув на цілину в ранзі Героя Радянського Союзу за подвиги на фронті. А тут загинув, переправляючи техніку через бурхливу річку. Героя війни і героя цілини свято вшановують брати-казахи.
А ось дослівний текст передсмертної записки іншого українця-першоцілинника, студента-львів’янина Василя Рагузова, що загинув у сутичці з жорстокою завірюхою: „Навкруги степ – ні кінця, ні краю. Йду просто навмання... Як хочеться жити!”
На урочистостях, присвячених минулим і майбутнім ювілеям подвигу героїв цілини, називалися і будуть називатися славні імена живих цілинників і цілинників, які пішли з життя.
Казахстан гідно цінує успіхи освоєння цілини, тому що в цьому виявляється надійний потенціал більш сильної і зрілої економіки, що гармонійно поєднується з духом багатонаціональної дружби і співробітництва.
Особливу сторінку Цілинної Програми заслуговує наука, що гідно покладала ведучу ланку науково-технічного прогресу.
До моменту оранки цілини врожайність зернових полів на рівні 7-8 центнерів з гектара вважалася цілком нормальною і навіть сприятливою – для посушливих, неврожайних років.
З освоєнням нових ґрунтозахисних, ресурсозберігаючих технологій у землекористуванні великої ерозійної небезпечної території – майже на 30 мільйонах гектарів – надійна гарантія врожайності склала 12-15 центнерів з гектара і більше, тобто потенціал родючості подвоївся. На полях передових господарств врожай зернових піднімався до рівня 20-25 ц/га.
Завдяки ґрунтозахисній системі землеробства, розробленій колективом вчених Всесоюзного науково-дослідного інституту зернового господарства (нині Казахського НДІЗГ) під керівництвом Лауреата Ленінської премії, академіка А.І. Бараєва, нині покійного, землекористування степової зони, підданої сильним посухам і вітровій ерозії ґрунтів, знайшло більш стабільний та інтенсивний характер.
У цьому інституті, організованому в1957 році, на базі дослідницької станції був зібраний чудовий колектив учених різних національностей і місць колишнього проживання для розробки принципово нової й ефективної для цієї посушливої степової зони системи ґрунтозахисного землеробства. У її розробці вагомий внесок зробили вчені, що були політв’язнями: академік В.П. Кузьмін, доктори сільськогосподарських наук - К.Д. Постоялков, О.П. Гудзенко, Лауреат Ленінської премії, кандидат сільськогосподарських наук О.О. Зайцева, а також активну участь у цьому приймали доктори наук В.М. Слободин, С.С. Сдобников, ПП. Колмаков, к.е.н. В.Б. Брезінський і ціла плеяда молодих вчених – доктора наук Е.И. Шлятий, А.А. Громов, В.М. Кирюшин, кандидати наук З.Ф. Госсен, П.І. Хлєбов, И.Г. Зінченко, Н.М. Бакаєв, М.К. Сулейменов, И.П.Охінько, Н.П. Сафронов, П.А. Андреєв, Е.П Антонова, М.В. Карпенко, Т.Н. Дворникова, А.Ф. Готовець, Е.Д. Волков, А.Н. Важенін, А.С. Буряков, В.С Бурдейний, В.М Акулов, П.А. Новиков, В.Н. Фогель та інші.
Колектив інституту, а він разом з дослідницькими станціями нараховував близько 900 чоловік, комплексно працював над вирішенням проблем технології обробки ґрунтів і вирощування високих врожаїв сільськогосподарських культур у посушливій зоні східних областей Російської Федерації і Казахстану, ґрунтознавства, агрохімії, виведення нових сортів зернових культур, розробки нової ґрунтообробної, посівної техніки і машин для післязбиральної обробки і збереження сільськогосподарської продукції, економічного обґрунтування системи ґрунтозахисних агротехнічних заходів, тобто наукової розробки землеробства в цих районах.
Наукову школу казахстанської цілини зі створення і впровадження ґрунтозахисного землеробства активно підтримали українські вчені, з врахуванням природо-економічних умов України, - Н.К. Шикула, Ф.Т. Моргун, М.С. Хоменко, А.Г. Тарарико та інші.
Висока еколого-економічна ефективність ґрунтозахисного землекористування підтверджена на полях не тільки степових, лісостепових, але й поліських регіонів України.
Чудово, що ряд вчених житомирських вузів були учасниками освоєння цілини, серед яких доктор сільськогосподарських наук, професор, В.П. Стрельченко, доктор технічних наук, професор А.Р. Палій, к.т.н. С.І. Корсак.
Вчені Житомирщини – доктор економічних наук, професор Ф.Ф. Бутинець, кандидат філософських наук В.Є. Осгрожинський, кандидат економічних наук, доцент В.Ф. Гудюк, будучи у свій час керівниками молодіжних організацій, готували і відправляли на цілину студентські бригади будівельників, механізаторів, тваринників, водіїв для виконання відповідальних робіт.
Розроблена у Казахстані прогресивна система землеробства не обмежувалася внутрішньо національними рамками, а далеко поширилася за її межами, у тому числі в Україні – у південній та центральній частинах і навіть у зоні Полісся.
Ґрунтозахисна система землеробства забезпечувала вирішення наступних завдань:
· безвідвальна обробка ґрунту та запобігання вітрової і водної ерозії ґрунтів;

· використання нових удосконалених ґрунтообробних знарядь, посівних машин і устаткування для післязбиральної обробки і збереження зерна;

· використання нових селекційних сортів зернових культур, стійких до посушливих умов їхнього вирощування;

· зниження технологічних витрат – трудових, матеріально-фінансових – на основі використання могутніх тракторів;

· стабілізацію екологічного стану земельних ресурсів.

Ефект, що одержується від впровадження ґрунтозахисної системи землеробства і її окремих елементів, простежувався на фактичних врожаях, які одержували господарства до впровадження цієї системи і після. На користь даної системи говорять показники по врожайності зернових культур за два п’ятирічних відрізки часу (1962-1966 р. і 1967-1971 р.) в господарствах Шортандинського району Целіноградської області та Дослідному господарству Інституту зернового господарства, розташованому в тому ж районі. (назви адміністративно-територіальних формувань подані на 60-ті – 70-ті роки ХХ ст.). Початком впровадження в господарствах ґрунтозахисної системи землеробства вважався 1966 р., коли промисловість почала поставляти радгоспам протиерозійну техніку. В Дослідному господарстві Інституту елементи системи почали проваджуватися трохи раніше, а вже до 1967-1968 р. вони цілком тут здійснювалися.

В Дослідному господарстві НДІЗГ посіви зернових культур займали 25,5 тис. га. Врожаї зернових культур сильно коливалися по роках через особливості погодних умов.

Після того, як у Шортандинському районі і в Дослідному господарстві почала застосовуватися ґрунтозахисна система землеробства, врожаї зернових суттєво підвищилися.

Із впровадженням в Дослідному господарстві Інституту врожаї зросли на 3 ц/га, або на 25 %, у господарствах Шортандинського району – на 3,6 ц/га, або на 52 %. Варто звернути увагу на те, що в Дослідному господарстві Інституту врожаї зернових культур вище, ніж у господарствах району, на 3,9-4,5 ц/га. Цей розрив свідчить про те, що в колгоспах і радгоспах району ще не цілком були освоєні окремі елементи ґрунтозахисної системи землеробства. Отже, збільшення врожаїв зернових культур у господарствах Шортандинського району на 3,9 і 4,5 ц/га цілком залежали від впровадження науково обґрунтованої ґрунтозахисної системи землеробства.
Впровадження ґрунтозахисної системи землеробства в Казахстані забезпечувало одержання значного народногосподарського ефекту. Це відобразилося не тільки в надійному захисті від вітрової ерозії основного засобу виробництва – землі, але й у зниженні матеріальних і трудових витрат на одиницю оброблюваної площі. Наприклад, у чотирьохпільній зерновій польовій сівозміні при старій технології обробітку ґрунту і посівів витрати праці на 1000 га ріллі складали 2490 людино-годин, а при ґрунтозахисній технології обробітку зернових культур – 1412 людино-годин, або на 43 % менше. Потреба у тракторах і металоємність (у розрахунку на 1000 га) також знизилися. При старій технології, наприклад, у п’ятипільній зернопаровій польовій сівозміні було потрібно 4,7 тракторів для проведення всіх робіт, а при ґрунтозахисній з тим же трактором (ДТ-75) на кожні 1000 га ріллі треба було на 1,1 трактора менше. За розрахунками відділу економіки ВНДІЗГ у радгоспах і колгоспах шести північних областей Казахстану при повному впровадженні ґрунтозахисної технології використовувалося тракторів марки ДТ-75 на 20 тис. штук менше.

Якщо при старій технології витрати праці на гектар у п’ятипільній зернопаровій польовій сівозміні з використанням тракторів ДТ-75 складали 2,6 людино-години, то при ґрунтозахисній цей показник був знижений до 1,5 людино-години, а з трактором К-700 – відповідно до 0,7 людино-години, тобто продуктивність праці в цьому випадку зросла в 3,7 рази.

Металомісткість на один гектар у п’ятипільній сівозміні для тракторів ДТ-75 з переходом на ґрунтозахисну технологію із протиерозійною технікою знижувалася з 49,4, кг до 42,9 кг, а для тракторів К-700 - до 35,8 кг на гектар, або на 17,6 %, порівняно з тракторами ДТ-75 в агрегаті з тією ж протиерозійною технікою. З урахуванням високої ефективності нової ґрунтозахисної технології оброблення зернових культур при використанні тракторів К-700, було організоване вирощення зерна в бригаді № 6 Дослідного господарства ВНДІЗГ. Бригадою керував наш земляк Герой Соціалістичної Праці, виходець з Вінниччини, агроном Станіслав Іванович Гаврилюк. За цією бригадою було закріплено 6180 га ріллі. Були введені й освоєні чотирьохпільні зернопарові польові сівозміни з полем чистого пару. Розмір полів - 250-400 га. У бригаді висівалася тільки яриця сорту Саратовська 29. Площа її посіву - 3888 га. З 1966 р. бригада була оснащена тільки тракторами К-700 у кількості 6 штук і відповідним набором протиерозійних ґрунтообробних знарядь і посівних машин. Середньорічна чисельність робітників у бригаді, що виконували весь обсяг робіт, включаючи бригадира й обліковця, - 9 чоловік.

Основні польові роботи колективом бригади виконувалися за 210 календарних днів. В інший час робітники працювали в господарстві на інших роботах. На період збирання хлібів, крім 6 трактористів, що у цей час також працювали на комбайнах, залучалися з інших підрозділів господарства 10 чоловік – комбайнери й інші робітники.
Бригада одержувала врожай більш високий, ніж у середньому по Дослідному господарству. У 1971 р. при середньому врожаї зернових культур у господарстві 15,4 ц/га в бригаді № 6 був отриманий врожай яриці 17,2 ц/га. Загальний валовий збір зерна яриці в 1971 р. склав 6703 т. Таким чином, на одного середньорічного працівника бригади було одержано 744 т. зерна.

Цей досвід використовувався на освоюваних цілинних і перелогових землях Казахстану і східних районів Російської Федерації. Впровадження у виробництво всіх елементів ґрунтозахисної системи землеробства: на основі використання могутніх тракторів, новітньої протиерозійної техніки, нових сортів зернових культур і широкого застосування мінеральних добрив, дозволило домогтися значного підвищення урожаїв зернових та інших культур, суттєвого збільшення виробництва зерна, а також кормів для тваринництва при відчутному зниженні витрат на їх виробництво.
Однак освоєння цілинних і перелогових земель, впровадження у виробництво нової системи землеробства зажадало протягом декількох п’ятирічок витрат величезних капіталовкладень за рахунок інших, землеробських регіонів колишнього Радянського Союзу.
Які об’єктивні передумови визначили прийняття такої великомасштабної програми оранки цілини і перелогів?
По-перше, у результаті розвитку промислового комплексу, забудови міст, сіл, прокладки транспортних комунікацій, доріг значна частина земель сільськогосподарського призначення було суттєво скорочено. Разом з цим обмежувалися можливості задовольнити потреби країни у продовольчих і сировинних ресурсах на зменшуваній площі. Дефіцит землі став спонукальним мотивом пошуку альтернативних джерел поповнення продовольчого балансу за рахунок програми освоєння цілинних і перелогових земель.
По-друге, у ході експлуатації орних земель помітно знизилася їх якість, знизилася продуктивність, що обумовлювало пошук нових земель.
По-третє, наявність вільних цілинних і перелогових земель на сході Росії й у Казахстані також слугувало привабливим мотивом створення надійної „житниці країни”.
По-четверте, керівництво колишнього СРСР вважало достатніми людські, матеріальні та фінансові ресурси для вирішення „цілинної епопеї”.
По-п’яте, активна ідеологічна обробка громадської думки в дусі патріотизму на скорення цілини; недостатній рівень загальної, правової й екологічної культури населення постали основою прийняття „цілинного проекту”.
По-шосте, у практиці господарювання переважав екстенсивний шлях розвитку, особливо в аграрному секторі економіки. Він виявився одним з аргументів „цілинної програми”.

По-сьоме, при обґрунтуванні і прийнятті цілинної програми землекористування переважала ідея прискореного досягнення економічного ефекту, що сприяло її форсуванню протягом короткого періоду.
Дані передумови, незважаючи на їх об’єктивний або суб’єктивний характер, лягли в основу програми освоєння цілинних і перелогових земель.
На перший погляд, вище названі умови і передумови проекту освоєння цілинних земель мали об’єктивну, наукову аргументацію. Однак практика втілення в життя цілинного проекту господарювання на нових землях протягом минулих десятиліть свідчить про допущені суттєві недоліки, прорахунки і помилки як економічного, так і екологічного характеру.
На усунення найбільш значних, навіть руйнівних, наслідків у процесі використання нових земель, довелося вишукувати додаткові ресурси, розробляти і застосовувати ефективні, особливо екологічно прийнятні, інновації - технології, машини, форми організації і мотивації праці.
Деякі проектні помилки цілинного землекористування мали стратегічно необоротний (невиправний) характер. Їх негативні наслідки залишилися в спадщину новим незалежним державам, зокрема, Казахстану. Це приклад волаючих протиріч ставлення суспільства до природи, людини до навколишнього середовища.
Відзначимо лише найбільш суттєві з них, не виділяючи окремо економічні й екологічні аспекти, у зв’язку з їх взаємозв’язком.
По-перше, програма освоєння нових земель була надзвичайно великомасштабною і складною. Вона не мала глибокого, комплексно-наукового обґрунтування.
По-друге, був відсутній досвід господарського освоєння великої території у важких природо-кліматичних умовах.
По-третє, відчувався гострий дефіцит людських, матеріально - фінансових і кадрових ресурсів. Їх мобілізація за рахунок інших регіонів колишніх республік СРСР на довгий період підірвала економіку староземельних районів.

По-четверте, віддавалась перевага прискореному варіанту досягнення економічного ефекту, на шкоду екологічно безпечному.
По-п’яте, механічне перенесення європейської (класичної) системи землеробства і відповідної системи машин і знарядь, а також досвіду хліборобів і механізаторів у східні райони СРСР сприяло розвиткові вітрової ерозії, руйнуванню ґрунтового потенціалу регіону.
По-шосте, значними виявилися витрати засобів і втрати праці у зв’язку з міграцією трудових ресурсів, транспортуванням техніки (разові і щорічно-сезонні) для задоволення потреб цілинних районів.
По-сьоме, колосальні матеріально-фінансові витрати, викликані використанням тимчасових (сезонних) працівників (водіїв, механізаторів та ін.) для проведення літньо-осінніх польових робіт, збирання врожаю. Залучений на цілину сезонний персонал, не обтяжений ні матеріальною, ні правовою, ні моральною відповідальністю, у своїй більшості не відрізнявся увагою до якості виконуваних робіт, збереження техніки. Місцевим механізаторам після сезонних робіт потрібно було ремонтувати поламану техніку, усувати недоробки „сезонників”. Виникали природні протиріччя в інтересах власних (постійних) і тимчасових (сезонних) працівників. З часом перевага віддавалася місцевим кадрам.
По-восьме, неузгоджені рішення і дії центра - колишнього союзного керівництва - і регіонів, тобто колишніх союзних республік, пов’язані з освоєнням цілинних земель, серйозно порушили структуру народногосподарського комплексу, його спеціалізацію, погіршили потенціал природних ресурсів Казахстану:
· зубожіла фауна і флора степової зони – зникли багато видів рослин, тварин;

· скоротилися або ліквідовані були традиційні для регіону галузі, види продукції - вівчарство (вовна, м’ясо (баранина), бринза), конярство (м’ясо (конина), кумис);

· вибули із сільськогосподарського обороту значні площі пасовищ, природних сіножатей, що призвело до погіршення кормової бази і скороченню поголів'я тварин і виробництва продукції галузі.

Поспішні заходи для освоєння земель на основі використання старих методів і способів обробітку ґрунту призвели до розвитку вітрової ерозії, руйнування і дефляції ґрунтів.
Успіхи землекористування першого цілинного десятиліття, коли протягом порівняно короткого періоду на нових землях був отриманий „великий хліб”, виявилися примарними і хитливими по роках. Врожайні роки чергувалися з неврожайними.
Саме цей період цілини виявив дві діаметрально протилежні тенденції, два протиріччя в цілинному землекористуванні. З одного боку, переважав патріотичний пафос від почуття успішного рішення грандіозної хлібної програми, підкорення цілини, а з іншого боку - виникнення і згубна дія посухи, вітровій ерозії і дефляції ґрунтів на величезній території ріллі. Власне кажучи, у сімдесяті роки на території північних областей Казахстану - Північно-Казахстанської, Кокчетавської, Целіноградської, Тургайської, Карагандинської та Павлодарської областей (назви областей подані за адміністративно-територіальним поділом Казахстану в період 1965-1975 рр.) вибухнула екологічна, землеруйнівна (грунторуйнівна) катастрофа, що призвела до величезних втрат - екологічних і економічних. Більш 10 млн. га ріллі постраждали від механічного руйнування верхнього шару ґрунту.
Окремі з зазначених недоліків враховані й усунуті. Це, у першу чергу, реалізація програми освоєння системи ґрунтозахисного землекористування. Основні ланки цієї системи впроваджені на більшій частині території Казахстану й України, особливо підданих вітрової ерозії ґрунтів.
Усунення ряду проблем виявилося важким, ресурсномістким. Тим більше, цей період екологізації ерозійнонебезпечних районів збігся з переходом до ринкової економіки, подоланням економічної кризи, створенням власної матеріально-технічної бази нових незалежних держав - Казахстану й України. Тому рішення багатьох еколого-економічних і соціальних програм відкладається на майбутній час через дефіцит матеріальних і фінансових ресурсів.
У весняні дні 2004 року народ Казахстану, тисячі представників – учасників освоєння цілини інших незалежних держав, у тому числі, України, відзначили 50-літній ювілей з часу старту реалізації цілинної програми. За той період відбулися великі зміни в політичному, соціально-економічному розвитку республік колишнього Союзу, в тому числі Росії, України, Казахстану й інших.
На світових географічних картах зайняли гідне місце нові незалежні держави, що радикально реформують свою політичну й економічну системи, форсують створення нових ринкових відносин, побудованих на принципах свободи, демократії, цивілізованих норм якості життя громадян.
До стратегічних пріоритетів сучасної соціально-економічної політики нових держав відносяться перспективи інтеграції їхніх національних економік у міжнародну систему - Європейське Співтовариство, у систему вільного економічного простору на базі чотирьох держав - Росії, України, Білорусії і Казахстану.
Досвід інтернаціонального братерського єднання народів колишнього СРСР у вирішенні цілинної проблеми послужить прикладом досягнення нових відповідальних задач соціально-економічного розвитку країн Співдружності.
ТРАГІЧНІ СТОРІНКИ ЖИТТЯ ВЧЕНОГО

У житті людини багато пам’ятних дат, ювілеїв. Більшість із них допомагають людям повернути пам’ять про прожитий час, здійснені справи, критично осмислити пройдений шлях, позначити контури більш зробленого, справедливого й вільного життя на майбутнє. З кожним роком збільшується часовий потенціал незалежності України, свято свободи, правди та цивілізованості нашого народу. Мабуть, в майбутніх календарях це будуть найзнаменні дати нашої історії. Активних творців нашої держави по справжньому оцінить історія.
З нашої пам’яті ніколи не зникне правда про трагічні сторінки історії України, про жертви і поразки, про загибель кращих синів-патріотів у боротьбі за національну державність.
Кожний наступний ювілей Незалежності, наповнений пафосом радості і гордості, феєрверками, піснями і танцями, зміниться на буденну, щоденну роботу по удосконаленню економіки нової України, духовності, культури, покращенню матеріального достатку людей. У цій великій роботі знадобитися накопичений досвід, мир, дружба й згуртованість усього українського народу в вирішенні актуальних завдань.
Мільйони наших співвітчизників з радістю сприйняли курс України на незалежність, суверенітет і демократизацію держави з розвитком ринкової економіки. Успіхи неодмінно будуть, якщо до реалізації наших програм використовувати вимоги нової Конституції, забезпечити всім громадянам будь-якої національності волю, рівність, можливість відроджувати культуру, мову. Рівні права народів національних меншин по достоїнству закріплені в законодавстві.
На жаль, потрібно згадати історію минулого з життя народів колишнього СРСР. У 2006 році виповнюється 70 років з моменту масових репресій народу України за національною ознакою. Ювілей цей воскрешає в пам’яті страшні дні депортації з України поляків.
Осінь 1936 року. Підготовка школярів до нового навчального року. Але не призначено було польським дітям села Поляхова Теофіпольського району Хмельниччини вчитися в рідній українській школі. Для них це був кінець освіти українською мовою. В подальшому освіту діти поляків отримали чужою російською мовою, в інших місцях. У терміновому порядку органами НКВД було оголошено про висилку родин поляків, що проживали тут разом з українцями мирно, по-братерському з незапам’ятних часів.
Поляки за довге спільне життя з українцями переплелися узами кровного рідства, засвоїли культуру, мову й традиції корінного українського населення. Здавалося, не було причин обвинувачувати українських поляків у ворожості до радянської влади. Причини репресій поляків в Україні й висилки їх у Казахстан криються в територіальних   авантюрах Сталіна й Гітлера проти сусідньої Польщі.
Можливо, поляки в СРСР були наступною моделлю геноциду малих народів з метою їхнього скорення й русифікації. Пізніше цей досвід безжалісно використали влади СРСР стосовно інших народів - кримських татарів, чеченців, інгушетів, німців і багатьох інших. Їх усіх обвинуватили у ворожості до СРСР і вислали в Казахстан та інші республіки Середньої Азії.
Покалічені, розтоптані долі багатьох малих народів, мільйонів ні в чому не винних людей. Їх насильно позбавили батьківщини, мови, національних традицій, культури. Політичні розправи над малими народами по національній ознаці набули величезних масштабів й системний характер імперської політики. Лицемірною й помилковою демагогією була офіційна пропаганда про дружбу, братерство й інтернаціональне співробітництво народів СРСР. Жонглювання пряником і батогом у багатонаціональній співдружності не могли забезпечити рівність і процвітання народів.
Підготовка до відправлення родин у далеку дорогу була швидкоплинною, таємничою. Наша родина - батько, мати й нас, четверо дітей, - загружена на підводах для того, щоб їхати на залізничну станцію Бєлогородка. Довга низка підвод, набитих людьми й домашнім скарбом, як нескінченна жалобна процесія, просувалася повільно. Усе було так, як на великих і страшних похоронах. Сльози, плач, голосіння, істерики. Моторошно згадувати горе цілого народу. Виконавці геноциду - співробітники НКВД - були жорстокі, таємничі й недоступні. Далі була довга дорога у товарняках у далекий і невідомий Казахстан.
Хто міг подумати, що висилка людей у чужі краї буде вічною розплатою тих, чия національність - поляк. На довгі десятиліття поляки в Казахстані знайшли принизливий статус „ворога народу”, комендантський режим життя з обмеженою волею пересування, вибору роботи, навчання, місця проживання. Без дозволу коменданта не можна було покинути територію села не тільки на день, але й на годину.
У перші роки війни поляків навіть не брали в армію боротися з фашистами. Польські чоловіки пішли на фронт лише після створення на території СРСР польської армії. Зате було право „служити” у трудармії на шахтах і будівництвах і вмирати від голоду, холоду й виснажливої праці. Польські воїни разом з радянськими захисниками мужньо боролися за загальну перемогу, але навіть і після цього поляки в Казахстані продовжували відбувати покарання, жити в вигнанні на положенні спецпереселенців під наглядом каральних органів. Місця поселення поляків відбиралися стихійно або в старих селах, або нових, які називалися крапками під числовим номером. Старі села часто називалися по геоетнічному походженню переселенців - Байкальське, Алтайське, Ново-Кубанка, Гуляй-Поле. Сутужніше було тим родинам, яких висадили прямо в степу, назвавши селище крапкою. Тут зручніше було вмерти, чим жити, що багато хто й зробив в перші роки поселення, не витримавши холодних зим і голоду. Менше дісталося родинам, яких оселили в старих, обжитих селах.
Старе село Гуляти-Поле Шортандинського району Акмолинської області в Казахстані, де жили наші запорізькі земляки з кінця XIX століття, стало другою батьківщиною близько 100 польських родин. Тут все нагадувало Україну - вигляд села, мова, традиції, культура. Населення майже повністю українське (українці й поляки переважали), однак викладання й офіційна мова була російською. Як багато українських і інших національних поселень у всіх країнах колишнього Союзу змушені користуватися російською мовою, не маючи власної національної культури! Чи справедливо це?
Можливо, українські й інші національні школи, дитячі садки, установи культури будуть побудовані в майбутній демократичній Росії. Аналогічний приклад для розвитку національних культур зроблять інші країни, включаючи Україну.
Малі народи, - а ними в рівності можуть бути росіяни за межами Росії, українці за межами України, поляки поза кордонами Польщі й всі інші, - справедливо чекають рівних політичних і економічних можливостей розвитку національних культур.
У вільній, суверенній Україні мають відмовитися від принципів і практики розподілу народів на старших і молодших братів, головних і другорядних, корінних і некорінних, від того, що було властиво в політиці й практиці колишнього СРСР. Імперська політика колишньої наддержави відкрито виражала монополію русизму, російської культури, на шкоду іншим національним культурам. Мільйони росіян за межами Росії сьогодні випробовують важкий прес розплати за цю політику. Багато тисяч російськомовних родин змушені кидати свої будинки в колишніх республіках Союзу, - закавказьких, прибалтійських, середньоазіатських, - і шукати притулок на просторах Росії через утиск їхнього права на громадянство. Велика Росія сьогодні не може задовольнити бажання багатьох росіян знайти місця проживання на рідній землі. Широкомасштабна дискримінація народів по національній ознаці в нових незалежних країнах, особливо російськомовного населення, не гуманна й невиправдана. Але вона має відповідні наслідки імперської, шовіністичної, великодержавної політики царів, імператорів і вождів. Прості люди Росії й навіть СРСР ніколи не робили цю політику. Вони виявилися в полоні її заручників і змушені платити високу ціну за божевілля й жорстокість правлячих кланів, причому страждають не тільки малі, але й більші народи.
Національна політика - справа тонка, надчуттєва. Вона врівноважується, як на вагах, справедливістю й рівністю. Будь-яка перевага викликає монополізм одних і дискримінацію інших народів. На вагах національної політики стрілка завжди повинна перебувати в центрі, що рівнозначно рівновазі й мирному співіснуванню всіх народів.
Даний момент в історії розвитку народів і держав дуже показовий як на прикладі Росії, так і її колишніх республік, нині нових держав.
Україна, як і Росія, багатонаціональна держава. Вона обрала новий, прогресивний варіант свого розвитку, що виключає нерівність у положенні різних народів. Український народ занадто багато вистраждав, щоб не повторювати російський, або радянський досвід національної політики, не створити прецедент національного роздратування.
Символічно й трагічно те, що два братніх народи - український й польський, - які століттями жили разом, на Україні, виявилися на новій батьківщині - у Казахстані, у диких, необжитих степах.
Казахстан став змушеною батьківщиною десятків репресованих народів. Прізвисько „ворог народу” з категорії індивідуальної, персональної перетворилося в масову, суспільну стосовно малих народів. Це принизливе клеймо щеміло серце й душу, принижувало людську гідність.
На щастя, місцеве казахське населення й люди інших національностей не мали до нас ворожості, виражали підтримку й співчуття. Історія коли-небудь скаже багато вдячних слів жителям Казахстану за їхні добрі справи до „ворогів-націй”. У знак братерської солідарності з репресованими народами Казахстан і його народ заслужили спорудження в його новій столиці Астані Пам’ятника репресій малих народів. Він уже створений і має бути символічним судом над тиранами XX століття й викликом до совісті й свободи.
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Хвилини скорботи біля Пам’ятника “Політичних репресій”
Дотепер цілі етнічні групи, національних меншини, вислані у свій час у далекі провінції колишнього Союзу, не реабілітовані, не відновлені у своїх правах. Їм не компенсоване вилучене в них житло, майно, не надана можливість повернення в місця колишнього проживання. Як же це поєднується з умовами, що змінилися, демократизації й суверенізації нових держав?

Багато невирішених проблем з реабілітацією репресованих малих народів і в новій незалежній демократичній Україні.

Звичайно, можна зрозуміти економічні труднощі. Не все можна вирішити відразу. Та й не одна Україна повинна мати втрати за дії влади колишнього Радянського Союзу.
В реальності немає більше СРСР, немає комуністичної ідеології й практики вирішення складних національних проблем методами насильства й репресій. Нові держави Співдружності - Росія, Україна й інші, - незважаючи на економічні труднощі, повинні розробити й реалізувати програму всеосяжної реабілітації репресованих народів за національною ознакою. Можливо звернутися зі зверненням до Ради Співдружності про прийняття такої програми й координації дій у політичному, правовому й економічному аспектах.
Особливу роль ініціатора відновлення потоптаних прав поляків може взяти на себе Україна, звідки була депортована основна частина польського населення.
Насамперед варто прийняти закон про реабілітацію репресованих народів за національною ознакою, тому що в теперішній час реабілітація регулюється загальним законом про політичні репресії.
Актуальною проблемою є правдива й всебічна інформація про репресовані народи. Наприклад, українське населення, особливо молодь, мало знають про депортації поляків. Навіть зараз, у знак сумної пам’яті подій 70-річної давнини, засоби масової інформації мовчать. Як можна кваліфікувати це явище інакше, ніж як бажання законсервувати проблему, створити видимість її відсутності? Правду про українських поляків могли б сказати преса, радіо, телебачення, художня література, театр.
Нова демократична Україна, член Ради Європи й ООН, гідно представить правду своєму народу про долю репресованих поляків. Не можна ж піти від факту проживання в Казахстані сотень тисяч висланих туди українських поляків. Більшість із них говорять українською мовою, сповідають нашу культуру, традиції. Поляки, які проживали до вигнання на Україні, завжди були її громадянами. Вони ніколи не жили в Польщі і не мали громадянства цієї країни. Альма-матер українських поляків - Україна, а не Польща. Тому всю турботу про долю цього народу, його реабілітації й допомоги бажаючим повернутися на батьківщину, по праву й честі повинна взяти на себе Україна, а також колишні країни СРСР - Росія, Білорусія, Казахстан і інші.
Звичайно, не виключено, що частина витрат і турбот по відновленню в правах своїх співвітчизників понесе Польща. Прохання про це уряду Польщі повинен сформулювати наш Уряд.
Проведення науково-практичної конференції за даною проблемою з широкою участю польсько-української й міжнародної громадськості буде дуже важливою спробою розібратися в трагічних подіях масової депортації з України поляків. Потрібно, нарешті, прямо й відкрито відповісти на животрепетні питання: хто такі українські поляки, чиї вони громадяни, за що постраждали, скільки й куди було депортовано, скільки розстріляно, пропало у в’язницях і таборах, скільки й де проживає зараз, скільки повернулося в Україну, скільки реабілітовано й скільки чекає реабілітації зараз? При нашій скрупульозній статистиці минулого й бажанні офіційних управлінських структур, відповіді на ці питання, хоча б приблизні, знайти можна.
Конференція повинна сприяти легалізації закритих матеріалів. До розкриття таємниць сталінського геноциду польського населення в Україні можуть бути притягнуті фахівці різного профілю, вчені, широка громадськість, державні структури. Для цього варто забезпечити доступність до закритих матеріалів минулого періоду.
Конференція покликана звернутися до міжнародного співтовариства, насамперед ООН, про співробітництво й допомогу в вирішенні проблеми реабілітації поляків, що проживають на території країн Співдружності, тобто колишнього СРСР. Для цього ми пропонуємо й просимо створити фонд міжнародної допомоги під егідою ООН постраждалим полякам. Посильну участь у його формуванні можуть прийняти будь-які держави, суспільні й релігійні організації, польська діаспора країн світу.
Конференція може прийняти звернення-прохання до урядів Польщі про вживання спеціальних заходів і пільг постраждалим співвітчизникам на території колишнього СРСР, у тому числі, кращі умови прийняття польського громадянства й переїзду на постійне місце проживання в республіку Польща.
Шановні й представницькі збори конференції виконають шляхетну місію по відновленню потоптаних прав не тільки поляків, але й інших народів.

РОЗДУМИ ВЧЕНОГО
“Демократия и права национальных меньшинств”

Диктат, насилие, произвол десятилетия правили бал в Росси, в СССР. Человек, все общество были заложниками жестокой общественной системы. В любой момент к человеку, даже к целым народам и нациям применялись репрессивные меры. Гигантская машина репрессий безжалостно подавляла демократию, элементарные права народа.

До сих пор целые этнические группы, особенно из числа малых народов, высланные в далекие провинции бывшего Союза, не реабилитированы, не восстановлены в своих правах. Им не компенсировано изъятое у них жилье, имущество, не говоря уже о реализации прав по возвращению на место бывшего проживания. И это в условиях новой демократической жизни, в самостоятельных суверенных государствах. Более того, восстановление попранных прав малых народов часто носит не реальный, а декларированный характер, что свидетельствует о призрачности положительных перспектив. Вызывает недоумение желание законодательных и исполнительных органов управления закамуфлировать, законсервировать проблему, создать видимость её отсутствия. Это не может не подвергнуть сомнению истинность декларативных заявлений о приверженности международным правам человека, определенных ООН.

В самом деле, почему, скажем, крымским татарам, повергшимся, в свое время, геноциду, приходится так долго и упорно доказывать свое право на восстановление исконной родины в Крыму? Почему бы не ввести статус чрезвычайных мер по устранению позорных страниц прошлого? Прискорбно, что при решении вопроса об автоматизации Крыма в стороне остался вопрос реабилитации крымских татар на их родной земле. Именно сознательная проволочка властями Крыма, да и Украины в целом, с восстановлением автономии крымских татар привели к накоплению недовольства и началу решительных действий с их стороны по самовольной, то есть противозаконной реабилитации.

Пора создавать прочною правовую основу для исключения межнациональных конфликтов подобных тем, которые уже имеются в России, Закавказье, Молдавии.

Для этого следует объективно и честно проанализировать многолетнюю практику де-юре и де-факто – соблюдения прав человека, в частности, прав национальных меньшинств, в бывших республиках Союза. Такой анализ представил бы убедительные данные вопиющего неравенства соблюдения прав разных народов и национальностей и обеспечил бы соответствующий материал для прогнозирования событий на будущее.

Подход к правам наций по рангам существовавшей в бытность СССР административно-территориальной системы не справедлив, не демократичен и поэтому не имеет права на его использование в перспективе, так как противоречит международным нормам. Особенно страдают от этой несовершенной системы национальные меньшинства – русские в Прибалтике, украинцы – в Молдове, осетины, абхазцы – в Грузии, армяне – в Азербайджане, азербайджанцы – в Армении, евреи, поляки – на Украине. Различных сочетаний национальной структуры, с разным статусом так называемых коренных, т.е. главных, и не коренных, т.е. второстепенных наций и народностей, с соответствующими не равными правами народов, множество.

Национальные меньшинства, находясь на самой низкой иерархической ступеньке географического положения, больше дискриминировались, в сравнении с другими этническими категориями.

Схема традиционного неравенства наций и народностей была возведена в юридические нормы, закреплена в Конституции. Монополия прав коренных народов и наций, в сравнении с другими, порождала высокомерие, амбиции одних и недоверие, отчуждение – других. В конечном итоге, неоправданные преимущества одних народов (наций) и ущемление других порождали национальные конфликты, столкновения, активные поиски справедливых, международных прав наций на самоопределение. Конечно, в этой борьбе эгоизм, экстремизм, неумеренные претензии. Золотую середину сложного межнационального балансирования найти трудно, но можно и нужно уменьшить источники отрицательного потенциала, увеличить долю влияния цивилизованных международных правовых норм.

Сегодня, в наш цивилизованный век развития общества по пути демократизации, интеграции культур и экономик, образования новых государств, в законодательствах и Конституциях должны преобразовать международные нормы правовых отношений народов, народностей и этнических групп.

Организация Объединенных Наций может и должна быть универсальным арбитром регулирования правового национального пространства. Государства – члены ООН – обязаны в качестве первейшего условия признавать и соблюдать международный национально-правовый режим так же, как и права каждого человека.

Сегодня, как никогда ранее, многонациональная судьба планеты Земля нуждается в поисках международных правовых и нравственно-этических норм межнациональных отношений, надежных гарантий их реализации и защиты. И, наоборот, попытка не замечать проблем, решать их в новых условиях старыми насильственно-административными методами не имеет шансов на успех в перспективе. Нужны принципиально новые концепции законодательства о национальностях, национальных меньшинствах, новые принципы национально-территориального устройства, где бы были обеспечены равные права всех народов.

Особенно актуальной проблематика межнациональных отношений является в государствах Содружества бывшего СССр. Правовой нигилизм, порочные традиции и ошибки в практике межнациональных отношений в прошлом оставили тяжелое, трагичное наследство молодым независимым государствам.

Пафос национальной свободы в ряде молодых суверенных стран из торжественного гимна перерос в национальную катастрофу, межнациональные кровавые конфликты. У новых государств сегодня масса нерешенных проблем национального становления, прежде всего хозяйственно-экономических, а усилия и ресурсы тратятся на межнациональные разборки, доказательства примата одного народа над другим. Да может ли быть что-нибудь бессмысленнее этого усилия?

Так и хочется крикнуть: “Братья-чеченцы, братья-грузины, армяне, азербайджанцы, таджики, братья всей Земли! Мы все, действительно, братья и созданы для мира, спокойствия и благополучия. Так давайте жить по-братски!”.
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42. Творцы своего счастья – газетная статья / П. Андреев // Газ. «Целиноградская правда». – 25 октября 1969 г. – 0,40 п.л.

1970

43. К вопросу о зависимости экономических показателей хозяйственной деятельности совхозов от их размеров и нагрузки пашни на работника (на примере Северо-Казахстанской области) – статья / В Колесникова // 3-й том Трудов ВНИИЗХ Изд. «Кайнар» Алма-Ата, 1970г. – 0,7 п. л.

44. Повышение производительности труда в зерновом хозяйстве за счет рационального размещения сельскохозяйственных культур – статья / В.А. Колесникова // Жур. «Вестник с.х. наук», Алма-Ата. – 1970 г. - №2, – 0,5 п. л.

45. Эффективность трактора К-700 при почвозащитном земледелии в Северном Казахстане – статья / П. Андреев // Материалы IV научной конференции ВНИИЗХ, Целиноград, 1970г. – 0,2 п. л.

46. Урожай зерновых культур по областям и микрорайонам в совхозах Северного Казахстана – статья // Материалы IV научной конференции ВНИИЗХ, Целиноград, 1970г. – 0,2 п. л.

47. Зерновое хозяйство в совхозах северного Казахстана и его эффективность – статья // Вестник сельскохозяйственной науки. Изд. «Колос» Москва. – № 2. – 1970. – 0,5 п. л.

48. Эффективность производства зерна в совхозах Целиноградской области – статья // Труды Целиноградского сельскохозяйственного института, Целиноград, 1970г. – 0,4 п. л.

49. Использование метода эквивалентов при экономической оценке севооборотов – статья / Н. Сафронов // Материалы научно-теоретической конференции Целиноградского сельскохозяйственного института г. Целиноград, 1970г. – 0,5 п. л.

50. Зерновое хозяйство на целине – статья / Н.Сафронов, Л.В. Александров // Журнал «Экономика сельского хозяйства», г. Москва. – 1970г. – № 5– 0,5 п. л.

51. О работе экономического семинара – газетная статья // Газ. «Знамя октября», Шортандинского района Целиноградской области. – 7 апреля 1970г. – 0,20 п.л.

52. Роль экономического образования ( из опыта работы теоретического семинара) – газетная статья // Газ. «Знамя октября» Шортандинского р-на Целиноградской области. – 1 декабря 1970г. – 0,50 п.л.

1971

53. Экономическая эффективность производства зерна в совхозах Северного Казахстана – статья / Л. Александров, П. Андреев // Тезисы докладов Сибирской научно-экономической конференции г. Новосибирск, 1971г. – 0,3 п. л.

54. Экономика почвозащитных агромероприятий – статья / Л. Александров, П. Андреев // Тезисы докладов Сибирской научно-экономической конференции г. Новосибирск, 1971г. – 0,4 п. л.

55. Производство зерна в Северном Казахстане и экономическая эффективность почвозащитной системы земледелия – статья // Механизация и экономика сельскохозяйственного производства Труды Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства, Целиноград 1971г. – 0,6 п. л.

56. Сельскохозяйственная техника и резервы ее использования в совхозах Северного Казахстана – статья / П. Андреев // Механизация и экономика сельскохозяйственного производства Труды Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства, Целиноград 1971г. – 1,0 п. л.

57. Двум видам ремонта сельскохозяйственной техники – единый источник финансирования – статья / П. Андреев // Механизация и экономика сельскохозяйственного производства Труды Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства, Целиноград 1971г. – 0,5 п. л.

58. Правильное – начать с оценки почв – статья / Э. Госсен // Жур. «Народное хозяйство Казахстана». - 1971г. - № 10, – 0,1 п. л.

59. Использование машинно-тракторного парка при почвозащитной технологии возделывания зерновых культур в совхозах Северного Казахстана – статья / П. Андреева // Жур. «Зерновые и масличные культуры», Москва. - 1971г. № 11. – 0,4 п. л.

60. Экономическая эффективность различных типов севооборотов в хозяйствах Сибири и Северного Казахстана – статья / Н.П. Сафронов // В кн. «Освоение севооборотов в колхозах и совхозах» (Научные труды) Изд. «Колос», Москва 1971г. – 0,6 п. л.

61. Эффективность системы почвозащитной обработки и организационно-экономические вопросы изменения агротехники возделывания зерновых культур в районах подверженных ветровой эрозии – статья / Л.В. Александров, П.А. Андреев // Сообщения и доклады Казахского НИИ экономики и организации сельского хозяйства, 1971, вып.1, г. Алма-Ата – 0,3 п. л.

62. Почвозащитная технология поля и его экономика – газетная статья // Газ. «Знамя Октября» Шортандинского района Целиноградской области. – 20 августа 1971г. – 0,50 п.л.

63. Резервы экономики – в действие – газетная статья // Газ. «Знамя октября» Шортандинского района Целиноградской области. – 22 мая 1971г. – 0,75 п.л.

1972

64. Чтобы техника работала безотказно – статья / «Экономическая газета», Москва. – 1972 г. – № 3 – 0,1 п. л.

65. Интенсификация и использование производственных фондов (обзор статей, поступивших в редакцию) – статья / П. Андреев // Жур. «Экономика сельского хозяйства», Москва. – 1972г. – № 4. – 0,1 п. л.

66. Организационно-экономические последствия внедрения в производство почвозащитной системы земледелия – статья / Н.П. Сафронов // Жур. «Доклады Всесоюзной ордена Ленина Академии сельскохозяйственных наук им. В.И. Ленина», Москва. – 1972г. – №5. – 0,2 п. л.

67. Экономическая эффективность почвозащитной технологии – статья / П. Лян // Жур. «Народное хозяйство Казахстана», г. Алма-Ата. – 1972г. – №8. – 0,5 п. с.

68. Исследования по экономике – статья / Н.П. Сафронов // «Информация о работах Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства», Алма-Ата, Издательство «Кайнар», 1972г. – 0,2 п.л.

69. Экономика поля – статья / В. Хан // «Экономическая газета», г. Москва. – 1972г. – №47. – 0,4 п. л.

70. Экономическая эффективность почвозащитных агромероприй (брошюра) // Целиноградская областная организация общества «Знание» Целиноград, 1972г. – 0,5 п. л.

71. Технология поля и эффективность машин – газетная статья / П. Андреев // Газ. «Целиноградская правда». – 18 февраля 1972г. – 0,30 п.с.

72. Опыты – в производство – газетная статья /П. Новиков // Газ. «Знамя октября» Шортандинского района Целиноградской области. – 25 ноября 1972 года – 0,50 п.л.

73. Воспитание партийности в процессе партийной учебы – газетная статья // Газ. «Знамя октября». – 27 мая 1972г. – 0,35 п.л.

1973

74. Экономика зернового хозяйства при почвозащитной агротехнике – статья / Л.В. Александров // Жур. «Зерновое хозяйство», г. Москва. – 1973г. - №1. – 0,5 п. л.

75. Экономическая эффективность различных типов севооборотов в хозяйствах Сибири и Северного Казахстана – статья / Н.П. Сафронов // Труды Целиноградского сельскохозяйственного института, выпуск 8, том 9. В кн. Резервы повышения экономической эффективности сельскохозяйственного производства Северного Казахстана, Целиноград, 1973г. – 0,5 п. л.

76. Некоторые вопросы методики экономической оценки почвозащитных агромероприятий – статья / Н.П. Сафронов, П.А. Андреев, Л.В. Александров // Труды Целиноградского сельскохозяйственного института, выпуск 8, том 9. В кн. Резервы повышения экономической эффективности сельскохозяйственного производства Северного Казахстана, Целиноград, 1973г. – 0,3 п. л.

77. Экономика зернового хозяйства( научно-технический бюллетень отдела экономики ВНИИЗХ) – монография / Н.П. Сафронов, П.А. Андреев, Л.В. Александров // Научно-технический бюллетень Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства. Целиноград 1973 г. – 12,0 п. л.

78. Методы экономической оценки почвозащитных мероприятий – статья / Н.П. Сафронов, П.А. Андреев, Л.В. Александров // В кн.: «Вопросы почвозащитного земледелия степной засушливой зоны СССР» Целиноград, 1973 г. – 0,5 п. л.
1974

79. Изучение связи уровня себестоимости зерна с урожайностью и затратами – статья / Журнал «Экономика и математические методы» изд. «Наука», Москва. – 1974. – №51,  – 0,5 п. л.

80. Организация использования машинно-тракторного парка– статья / П.А. Андреев, Р.Г. Ананьева // кн.: «Механизация и экономика сельскохозяйственного производства», Труды Всесоюзного научно-исследовательского института зернового хозяйства, том V, Москва, «Колос», 1974г. – 1,6 п. л.

81. Экономическая эффективность противоэрозионных агромероприятий // Научные труды Украинской сельскохозяйственной Академии в кн. : «Повышение эффективности сельскохозяйственного производства  в Полесье», Киев, 1974 г. – 0,3 п.л.

1975

82. The Relationship between Yrain Production Cost and Purchased Yntuts – article // USA, Matekon, vol XII. №1, 1975 – 0,5 p.p.

83. Программа производственной практики студентов ІІІ курса экономического факультета (спец. 1715) – брошюра / О. В. Крушельницкая, В.Н. Мальцева // Житомир, 1975 – 0,5 п. л.
1977

84. Фактор влагообеспеченности и необходимость «подвижных цен» на продукцию растениеводства – статья // Научные труда УСХА в кн. : «Ресурсы сельского хозяйства и эффективность их использования» К., 1977г. – 0,20 п. л.

85. Общественно - политическая практика студентов (методразработка для студентов стационарного и заочного обучения спец. 1502, 1715, 1740, 1506) – брошюра / Н.С. Чернилевский // Житомир, 1977 – 0,7 п. л.
1978

86. Повышение экономической эффективности использования осушенных земель путем закрытого дренажа ( На материалах колхозов Новоград-Волынского района Житомирской области) – статья / В.Н. Мальцева // Научные труды УСХА, К., 1978 – 0,20 п. л.

1980

87. Экономика, организация и планирование производства продукции растениеводства – статья // Журнал «Кадры сельского хозяйства», г. Москва. – 1980 – № 3. – 0,4 п. л. 

88. Обеспеченность кадрами механизаторов и эффективность использования сельскохозяйственной техники – статья / Н. Кудимов // Научные труды УСХА, К., 1980г. – 0,20 п. л.

89. Подвижные цены на продукцию растениеводства – статья / К.К. Шаталова // Сборник научных трудов Саратовского СХИ. Саратов, 1980г – 0,20 п. л.

90. Методические указания к выполнению выпускной работы слушателями ФПК – главными специалистами – брошюра // Житомир, 1980 – 0,5 п. л.
91. Методические указания «Программа производственной практики по экономике, организации, управлению и технологии производства в сельскохозяйственных предприятиях для студентов III курса экономического факультета по спец. 1715 «Экономика и организация сельского хозяйства»» - брошюра / О.В. Крушельницкая и др // Житомир, 1980 – 0,6 п. л.
92. Методические указания к выполнению курсовых проектов по экономике сельского хозяйства (для студентов специальности 1715, экономист-организатор стационарного и заочного обучения) – брошюра // Житомир, 1980 – 1,0 п. л.
1981

93. Пути повышения рентабельности зернового производства в колхозах Новоград-Волынского района Житомирской области – статья // Аннотация научных работ студентов-участников Всесоюзного конкурса 1980-1981г., Одесса, 1981г – 0,3 п. л.

94. Вдохновенные кинокадры (на украинском языке) – газетная статья // Газ. «Радянська Житомирщина». – 14 февраля 1981г. – 0,20 п.л.

1982

95. Производительность труда в колхозах и совхозах. Методические материалы и рекомендации лектору – брошюра // Житомир, 1982 – 1,0 п.л.

96. Экономическая эффективность почвозащитных систем земледелия (доклад на научно-практической конференции) – газетная статья // Житомир, 1982, «Радянська Житомирщина». – 25 декабря 1982г. – 0,35 п.л.

1983

97. Экономика почвозащитного земледелия – монография // Киев, 1983, К., УСХА – 5,0 п. л.

98. Учет киловатт (рецензия на монографию Б. Драганова и Ю.Пчелкина «Экономия энергоресурсов в сельском хозяйстве» на укр. яз) – газетная статья // Газ. «Друг читача». – 3 августа 1983 г. – 0,20 п.л.

1984

99. Практические задания по экономике сельского хозяйства. (Методические рекомендации) – брошюра / Е.А. Ильдеменова // Житомир, 1984г. – 3,0 п. л. 

100. Примерная программа стажировки  молодых специалистов – выпускников Житомирского сельскохозяйственного института специальности «Экономист-организатор сельскохозяйственного производства» - брошюра / А.Р. Палий, А.П. Мамчур // Житомир, 1984г. – 0,5 п. л.
101. Сквозная программа практического обучения студентов экономического факультета спец. 1715 «Экономика и организация сельского хозяйства» - брошюра / А.П. Палий, А. П. Мамчур // Житомир, 1984г. – 2,3 п. л.
102. Составные плодородия (рецензия на монографию В.Мертенса и А.Стельмащука «Путь к щедрому полю», на укр. яз) – газетная статья // Газ. «Друг читача». – 11 октября 1984г. – 0,25 п.л.

1985

103. Почвозащитная технология в Полесье – статья // Ж.: «Зерновое хозяйство», г. Москва. – 1985. – №2. – 0,3 п. л.

104. Бесплужная обработка почвы в районах Житомирского Полесья и экономическая эффективность – статья // Информационный листок ЖЦНТИ о передовом опыте, Житомир, 1985 – 0,25 п. л.

105. Методические указания по разработке мероприятий по внедрению достижений науки и передового опыта в колхозе (совхозе). Для слушателей ФПК – главных экономистов – брошюра / В.С. Омельченко // Житомир, 1985г. – 0,5 п. л.
106. Каталог лекций общества «Знание» - брошюра / Житомир, 1985г. – 1,0 п.л.
107. Интенсификация земледелия на основе бесплужной технологии (доклад на научно-практической конференции в г. Виннице) – газетная статья // Газ. «Колгоспна зоря», Винницкий район. – 21 марта 1985 года – 0,30 п.л.

108. Параметры АПК (рецензия на монографию В.Радченка «Общими усилиями», на украинском языке) – газетная статья / О. Крушельницкая, В. Мальцева // Газ. «Друг читача». – 4 апреля, 1985г. – 0,20 п.л.

1986

109. Интенсивное развитие агропромышленного комплекса – брошюра / А.Р. Палий, О.В. Крушельницкая, Е.А. Ильдеменова // Житомир, 1986 – 1,0 п. л.

110. Ветровая эрозия почв и природно-экономические условия районов её проявления – брошюра // Киев, 1986 – 1,20 п. л.

111. Шире применять почвозащитную технологию – статья / В.П. Стрельченко, Н.И. Кожушко // М. ж. «Картофель и овощи». – 1986. – №4. – 0,30 п. л.

112. Проблемное обучение студентов при изучении экономики сельского хозяйства – брошюра / В.О. Крушельницкая // Житомир, ЖСХИ, 1986г. – 0,25 п.л.
113. С заботой о земле: экология, землепользование – газетная статья / А. Жолтонога // Газ. «Рад. Житомирщина». - 3 сентября 1986 г. – 0,40 п.л.

1987

114. Примерные учебно-тематические планы и программы для народных университетов сельскохозяйственных знаний – брошюра / А.Ф. Ференц // Житомир, 1987г. – 1,15 п.л.

115. Физкультура и спорт – спутники здоровья (на украинском языке) – газетная статья // Газ. «Радянська Житомирщина». – 1 сентября 1987 г. – 0,15 п.л.
1989

116. Упорядочить плановые и отчетные инструменты хозяйственного механизма. Тезисы научно-практической конференции – статья // Житомир, 1989г. – 0,20 п. л.
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